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1. Quanto a ordem da Prova Didatica:

Sobre a ordem de apresentagdo da etapa de Prova Didatica, o item 7.3 do Edital Interno
no. 02/2024, do Processo Seletivo para Contratacdo de Docentes por Tempo Determinado, afirma
que "a Comissdo Examinadora podera alterar a ordem e o cronograma do Processo Seletivo, a
depender da sua necessidade e do andamento dos trabalhos".

Quanto ao cumprimento da ordem de inscricdo, a Comissdo Examinadora nao teve
participagdo no processo de inscricdo dos candidatos, recebendo a lista com uma ordem ja pré-
estabelecida, que n&o implicou em vantagens ou prejuizos para os candidatos, ressaltando a
autonomia da Comissdao em manter a ordem dos candidatos, com carater imparcial. Cabe
ressaltar, ainda, que a ordem dos candidatos foi lida pela presidente da Comissao na abertura dos
trabalhos e todos os candidatos concordaram com a ordem ja definida na presente lista (conforme
registro em video do referido momento). Inclusive, nao houve nenhum questionamento antagénico
formalizado pela referida candidata Ana Carolina Pondé por ter ficado para realizar a
apresentacgao didatica no dia seguinte, 04/09/2024.

2. Quanto a conducgao do Processo Seletivo pela Comissdao Examinadora:

A candidata afirma, em recurso: "A realizacdo do sorteio por professores externos
representa grave ofensa ao item 3.1 do Edital que preconiza a conduc¢ao do processo seletivo
exclusivamente pela Comissdo Organizadora”. E importante enaltecer que esse termo
"exclusivamente" nao consta no referido item do Edital. Portanto, cabe ressaltar que todas as
decisdes de condugao do processo relacionadas as informacdes essenciais que nao constavam
explicitas no Edital, como local de sorteio dos temas da Prova didatica, pessoas responsaveis pelo
acompanhamento do sorteio, pessoas que estavam aptas a receber os planos de aula
imediatamente apds o sorteio, foram deliberadas por esta Comissao com a autonomia e poder a
ela concedidos.

Sendo assim, como presente no Edital, diante da nado condicdo de exclusividade de
conducao do Processo Seletivo pela Comissdo Examinadora, a mesma deliberou a participagéo
de membros externos em etapa especifica do processo.

3. Quanto a disposicao dos materiais dos candidatos:

A candidata justifica que uma das razdes para a nao entrega do Plano de Aula, no
momento previsto em Edital, foi pelo fato dos “candidatos terem deixado todos os seus materiais



na sala de realizacdo da prova didatica, inclusive os planos de aula”, o que nao se configura
veridico. A todo tempo, os candidatos estavam de posse dos seus pertences pessoais, sendo que
0s ocupantes fixos da sala da Prova didatica eram os membros da Comissdo Examinadora e la
nao constava pertence de nenhum candidato. Os mesmos apenas acessavam esse ambiente em
momento proximo do horario de inicio da sua apresentacdo e traziam consigo seus pertences
(mochila, bolsas, computador e afins).

Ana Carolina Pondé, inclusive, era a uUnica candidata da manha da quarta-feira, dia
04/09/2024, portanto a mesma ingressou na sala do ambulatério de Radiologia com seus
pertences e, quando convocada para sorteio do ponto na sala de Direcao, escolheu, por iniciativa
prépria, deixar os mesmos no local onde ja tinha se instalado, ndo fazendo mengao de carregar
consigo nenhum plano de aula para que pudesse entrega-lo imediatamente apds o sorteio. O
sorteio desta candidata foi acompanhado por um membro da Comissao Examinadora, Profa. Livia
Aguilera Gaglianone, pela professora Taruska Vasconcelos e pela funcionaria da Direcéo,
Fabiana. Neste momento, apesar da presenca de um membro da Comissdo Examinadora no ato
do sorteio, ainda assim, a candidata ndo cumpriu com o previsto no item 8.10.4 do Edital. Cabe
enfatizar ainda que, quando retornou ao espa¢o da Radiologia, onde aconteceria a apresentagao
desta mesma candidata apés 30 minutos do sorteio do tema e onde estavam os seus pertences, a
mesma continuou sem entregar o plano de aula, mesmo tendo ciéncia que a Comisséo
Organizadora se encontrava na referida sala de apresentagédo. Tal ato de entrega do Plano de
Aula apenas ocorreu quando do inicio da apresentacdo da candidata, configurando falta de
cumprimento do referido item que previa a eliminacéo da candidata, como assim foi feita.

4. Quanto a presenga de professores nos ambientes do Processo Seletivo e alegagao de
vinculo dos candidatos aos professores da Institui¢ao:

Estavam presentes no espaco da Radiologia e na Dire¢cao da Unidade (local de sorteio dos
temas), os professores da instituicdo leda Crusoé Rebello e Frederico Sampaio Neves, no
primeiro dia de selecdo (03/09/2024), e Taruska Ventorini Vasconcelos, no segundo dia
(04/09/2024), além das funcionarias Edjane e Jaci.

E importante lembrar que o processo seletivo é aberto ao publico, e os docentes citados
acima n&o presenciaram nenhuma das atividades relacionadas as etapas avaliativas do Processo
Seletivo (Prova Didatica, Entrevista e Prova de Titulos), ndo havendo nenhuma influéncia
vantajosa desses professores e funcionarias em relagdo ao favorecimento de algum candidato.
Enfatiza-se que os mesmos também n&o estavam presentes no momento conclusivo de
finalizagdo das notas, divulgagao do resultado e encerramento do processo seletivo.

Ja em relagdo ao alegado vinculo académico e profissional entre os candidatos Vanessa
Guimaraes e Daniel Adrian com os professores leda e Frederico, pode-se afirmar que esta
informacao era de total desconhecimento da Comissao Examinadora, sendo que, apenas apos a
conferéncia dos titulos, tomou-se ciéncia de tais relagbes, ressaltando que a eliminagcdo dos
candidatos na fase da Prova didatica, por ndo cumprimento do item 8.10.4 do Edital, ja havia
acontecido. E importante também frisar que ndo ha proibicdo no Edital da participacdo de tais
candidatos no processo seletivo em virtude desses vinculos.

5. Quanto ao alegado “excesso de formalismo™":

A Comissdo Organizadora entende que a obediéncia estrita aos comandos do Edital
permite dar aos candidatos tratamento isonbémico e impessoal, uma vez que, cumprindo o



comando do mesmo a risca, é que se garante que ndo se estara abrindo excec¢des, evitando
relevar alguma regra em beneficio de algum candidato em especifico. Logo, ndo configura-se
excesso de formalidade, a exigéncia do cumprimento de um item eliminatério do Edital.

Logo, em decisdo unanime, julgamos pela manutencéo do resultado do processo seletivo,
pela ndo nulidade da desclassificagdo da candidata Ana Carolina Velasco Ponde de Sena e pela
nao nulidade do presente Processo Seletivo.

Salvador, 11 de setembro de 2024
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